ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΧΥΤΑ ΜΕ ΤΗ ΒΙΑ ΚΑΙ ΤΑ ΜΑΤ
«Οι μεγάλοι δήμοι Αθήνα, Πειραιάς, κ.τλ., όλα αυτά τα χρόνια, ασχολήθηκαν με παγκάκια, χριστουγεννιάτικα έλατα, φωτάκια και παραμέλησαν το μεγάλο πρόβλημα της διαχείρισης των σκουπιδιών τους …».  Με τα λόγια αυτά, ο Νομάρχης Πειραιά κ. Μίχας παρουσίασε τον ‘σκληρό πυρήνα’ του προβλήματος της διαχείρισης Στερεών Αποβλήτων (Σ.Α), των ‘σκουπιδιών’ στο Λεκανοπέδιο Αττικής και γενικά σε όλη τη χώρα. 

Στο άρθρο του στην Καθημερινή, ο έγκριτος δημοσιογράφος κ. Στ. Τσίμας ‘δείχνει’ τον Ενιαίο Σύνδεσμο Δήμων και Κοινοτήτων Νομού Αττικής σαν κεντρικό παράγοντα δημιουργίας του αδιεξόδου, που χαρακτηρίζει τις ατελέσφορες λύσεις των θνησιγενών ΧΥΤΑ, για τη διαχείριση των Σ.Α της πρωτεύουσας αν και η Ε.Ε έχει απαγορεύσει την κατασκευή νέων ΧΥΤΑ.  


Η Τοπική Ένωση Δήμων Κοινοτήτων Νομού Αττικής (ΤΕΔΚΝΑ) ακόμα και μετά την πρόσφατη εμπειρία πολυμελούς ομάδας μελών της στο τουριστικό νησί της Μαγιόρκας, που ‘από πρώτο χέρι’ διαπίστωσαν τις καταπληκτικές δυνατότητες που προσφέρει ένας σωστός σύγχρονος Σχεδιασμός Διαχείρισης με βάση ένα ορθολογικό συνδυασμό των βέλτιστων λύσεων της σύγχρονης τεχνολογίας, επιμένει με τη σειρά της στον τριτοκοσμικό και οικονομικά αδιέξοδο Περιφερειακό Σχεδιασμό του 200-12003, και κατηγορεί για ‘λαϊκισμό’ του; Γραμματικιώτες, που δεν ‘δέχονται’ να φιλοξενήσουν ένα ΧΥΤΑ.  


Βάση του πλέγματος των διασυνδεομένων συμφερόντων είναι ο αντίθετος με τη βασική αρχή της Ε.Ε «ο ρυπαίνων πληρώνει», τρόπος χρέωσης των δήμων του Λεκανοπεδίου με ποσοστό 6% επί των δημοτικών εσόδων αντί της εφαρμοζόμενης σε όλο τον πολιτισμένο κόσμο χρέωσης με την ποσότητα των παραγόμενων σκουπιδιών.  Έτσι δεν υπάρχει κίνητρο για τη μείωση των απορριμμάτων, δηλαδή για την αποφυγή παραγωγής, αλλά και την αξιοποίηση του ανακυκλώσιμου τμήματος των παραγομένων Σ.Α από τους δήμους-παραγωγούς.  Αντίθετα είναι κίνητρο για την εμμονή των δήμων-παραγωγών Σ.Α στην αποστολή ‘σύμμεικτων’ Σ.Α προς ταφή στους ΧΥΤΑ αν και τούτο απαγορεύεται από τις Οδηγίες της Ε.Ε και τους Ειδικούς Όρους χρηματοδότησης των νέων ΧΥΤΑ! Εξαιτίας αυτής της εμμονής, η χώρα μας παραπέμπεται στα Ευρωπαϊκά Δικαστήρια, λόγω της απόρριψης στο νέο ΧΥΤΑ Φυλής ‘μη προ-επεξεργασμένων (Διαλογή-στην-πηγή/Ανακύκλωση), σύμμεικτων σκουπιδιών’.  


Ο ‘τζίρος’ των σκουπιδιών είναι πολύ μεγάλος.  Εκατοντάδες εκατομμυρίων έως και άνω του 1 δις. Ευρώ μόνο για την Αττική.  


Εάν οι μεγάλοι δήμοι-παραγωγοί φρόντιζαν (ή τους υποχρέωναν) να κάνουν μία σωστή διαχείριση με Δ-σ-Π/Ανακύκλωση, Κομποστοποίηση, ακόμα και (γιατί όχι;) Καύση-σε-Ενέργεια (μοντέλο Βιέννης, Παρισιού, Αμβούργου, Μπρέσια κ.τλ.), ΔΕΝ ΘΑ ΥΠΗΡΧΕ ΚΑΜΙΑ ΑΝΑΓΚΗ για την ‘οικολογική βόμβα’ του ΧΥΤΑ Γραμματικού.  


Τα διασυνδεδεμένα συμφέροντα ΕΣΚΔΝΑ-μεγάλοι δήμοι-ΤΕΔΚΝΑ-μελετητικά γραφεία-εργολάβοι (βλ. δημοσιεύματα), υποστηρίζουν την εμμονή τους στο ‘βολικό’ για όλους Περιφερειακό Σχεδιασμό με επικοινωνιακά ‘τρυκ’.  

1. Σύνδρομο ‘όχι στην αυλή μου’
Για μεγαλύτερη έμφαση, κάποιοι το ονομάζουν ‘NIMBY” (Not In My BackYard).  Κατηγορούν τους αιρετούς δημάρχους και τις τοπικές κοινωνίες του Γραμματικού και της Κερατέας για τοπικιστές και λαϊκιστές επειδή δεν δέχονται να ‘φιλοξενήσουν’ κυριολεκτικά ‘μέσα στα σπίτια τους’ τα σκουπίδια των μεγάλων δήμων.  


Στην πραγματικότητα το σύνδρομο αυτό διακατέχει τους μεγάλους δήμους-παραγωγούς που δεν εννοούν επιτέλους να ξεκολλήσουν από το πάθος τους για την αποστολή των σκουπιδιών τους στην ‘αυλή του (αδύναμου) γείτονα Γραμματικού, Κερατέας, Φυλής, αντί να εφαρμόσουν τις σύγχρονες λύσεις που θαύμασε ο κ. Κακλαμάνης στη Βιέννη και ο κ Καλογερόπουλος (πρόεδρος ΤΕΔΚΝΑ) στη Μαγιόρκα.     
2. ‘Η Δ-σ-Π/Ανακύκλωση στοιχίζει’, ‘ο Έλληνας δεν μπορεί να πειθαρχήσει’
Η αλήθεια είναι ότι οι δημότες πιέζουν για την Δ-σ-Π/Ανακύκλωση.  Οι δήμοι κωλυσιεργούν ή ακόμα και απαξιώνουν την προσπάθεια, π.χ. με το ίδιο απορριμματοφόρο συλλέγουν τα ανακυκλώσιμα (μπλε κάδοι) και τα βρώμικα (πράσινοι κάδοι) σκουπίδια.  Δεν υπάρχουν αρκετοί μπλε κάδοι.  Δεν γίνεται συνεχής αποκομιδή από τους μπλε κάδους κ.τλ. (βλ. δημοσιεύματα).  Εξάλλου η Δ-σ-Π/Ανακύκλωση σύμφωνα με την Ελληνική εμπειρία στοιχίζει 40 έως 70 ευρώ /τόνο και έχει εφαρμοστεί με επιτυχία στους δήμους Ελευσίνας, Παιανίας κ.τλ.


Το κόστος της λύσης του Περιφερειακού Σχεδιασμού: Σύμμεικτα-Μηχανική Ανακύκλωση-Καύση RDF σε τσιμεντάδικα, έχει συνολικό κόστος 250 ευρώ /τόνο (120  ευρώ/τόνο παραγωγή RDF και πληρωμή από τον ΕΣΚΔΝΑ στο τσιμεντάδικο ΤΙΤΑΝ για καύση του RDF 130 ευρώ/τόνο).  

3. ‘Η καύση-σε-ενέργεια είναι ακριβή και ρυπογόνα’

Γεγονός είναι ότι πριν δεκαετίας η καύση για παραγωγή ενέργειας ήταν ρυπογόνα.  (διοξίνες, φουράνια).  Με νεότερη τεχνολογία (έγχυση ενεργού άνθρακα, βελτίωση φίλτρων κ.τλ.), τα όρια εκπομπών μειώθηκαν κάτω από τα όρια των Οδηγιών της Ε.Ε (π.χ., στην περίπτωση της Λα Πάλμα Μαγιόρκας, οι εκπομπές είναι στο 10% των Οδηγιών της Ε.Ε). Σχετικά με το κόστος, όπως γνωρίζει το κλιμάκιο της ΤΕΔΚΝΑ στο εργοστάσιο καύσης της Μαγιόρκας είναι 131 ευρώ/τόνο.  Υπάρχει προσφορά της Γερμανικής εταιρείας ECET Group για εργοστάσιο αεριοποίησης με κόστος μόλις 40 ευρώ/τόνο.  Οι διαχειριζόμενοι τα χρήματα των δημοτών θα όφειλαν να διερευνήσουν πρώτα τη διεθνή εμπειρία και μετά να αποφανθούν ‘δεν εξετάζονται λύσεις καύσης καθώς η καύση είναι ακριβή’ (βλ. εισαγωγή κ. Χιωτάκη, προέδρου ΕΣΔΚΝΑ στην Επιτροπή Περιβάλλοντος της Βουλής Ιαν. 2009).  
4. ‘Δεν υπάρχει χώρος για χωροθέτηση’

Για ΧΥΤΑ πράγματι δεν νοείται χωροθέτηση εντός των ορίων των μεγάλων δήμων.  Για τις σύγχρονες όμως τεχνολογίες (Δ-σ-Π/Ανακύκλωση, Κομποστοποίηση, Καύση-σε-Ενέργεια) απαιτείται η χωροθέτηση εντός των ορίων των δήμων παραγωγής, όπως είναι η διεθνής εμπειρία και όπως απαιτούν οι Οδηγίες της Ε.Ε (‘αρχή της εγγύτητας’).  Οι απαιτούμενες εκτάσεις είναι της τάξης των 20 στρεμμάτων, και συνήθως επιστρατεύονται αξιόλογοι αρχιτέκτονες.  

5. ‘Δεν υπάρχει χρόνος.  Η Φυλή κλείνει.  Σε 2 χρόνια η Αθήνα θα γίνει Νάπολη’.  

Μεγάλη παραπληροφόρηση.  Η Φυλή που σήμερα δέχεται όλο το βάρος του Λεκανοπεδίου (‘ως μη όφειλε’), σχεδιάστηκε να δέχεται το 85% των Σ.Α του συνόλου του Λεκανοπεδίου (4.500 τόνοι/ημέρα), για 23,5 χρόνια.  Είναι λογικό ότι αν δέχεται 9.000 τόνους/ημέρα, θα έχει διάρκεια ζωής κάπου 11-12 χρόνια (εδώ θα έπρεπε ο ΕΣΚΔΝΑ να μη δέχεται ‘εισαγωγή’ περίπου 3.000 τόνων από γειτονικές Περιφέρειες – Πελοπόννησος, Στερεά, νησιά-, με το αζημίωτο, όπως αναφέρει πρόσφατο δημοσίευμα στην ΚτΕ και κατήγγειλε ο βουλευτής κ. Λεβέντης στη Βουλή).  


Εξάλλου ο ίδιος ο αρμόδιος Υφυπουργός κ. Νάκος παραδέχτηκε στη Βουλή  (Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης Φεβρ. 2009 βλ. Πρακτικά), ότι ‘οι ΧΥΤΑ φτιάχνονται κύτταρο-κύτταρο.  Αυτό που δείχνει να κορένυται είναι το πρώτο κύτταρο.  Υπάρχουν, αν δεν κάνω λάθος, έξη κύτταρα στο ΧΥΤΑ Φυλής’.  Έτσι, αν το πρώτο κύτταρο (με τους 9.000 τόνους/ημέρα) κρατάει 2-2 ½ χρόνια, τα 6 κρατούν 12-15 χρόνια.  Πράγματι ο ΧΥΤΑ Φυλής προβλέπεται για 6 κύτταρα.  ΥΠΑΡΧΕΙ ΧΡΟΝΟΣ ΓΙΑ ΣΩΣΤΕΣ ΛΥΣΕΙΣ σύμφωνα με την διεθνή πρακτική και ΣΩΣΤΕΣ ΝΕΕΣ ΧΩΡΟΘΕΤΗΣΕΙΣ.  

6. ‘Μελέτη Οικονομόπουλου’

Ο ΕΣΔΚΝΑ ανέθεσε και πλήρωσε το 2003 στο Πολυτεχνείο Κρήτης μελέτη για τη διαχείριση των απορριμμάτων του Λεκανοπεδίου.  Η ‘μελέτη Οικονομόπουλου’ απέδειξε ότι ο βέλτιστη λύση είναι ΚΕΤΟΣ ΑΘΗΝΩΝ, ακόμα και από οικονομικής άποψης.  Ο ΕΣΔΚΝΑ ‘έθαψε’ τη μελέτη γιατί η διαχείριση θα περνούσε σε άλλα χέρια.  Τη μελέτη ανέδειξε το ΤΕΕ το Δεκέμβριο  2004.  


Σε επικαιροποίησή της η μελέτη αναφέρεται σε 7-10 θέσεις πανελληνίως για διαχείριση όλων των Σ.Α όλη της χώρας με κόστος 73 ευρώ/τόνο.  Εάν η μελέτη εφαρμοσθεί, η διαχείριση των Σ.Α αναδεικνύεται σε ία πλουτοπαραγωγική πηγή όλης της χώρας. Η μελέτη δεν συζητείται καν από του αρμόδιους 

7. ‘Περιφερειακός Σχεδιασμός α-λα-καρτ’

Ο Περιφερειακός Σχεδιασμός του 2003 προέβλεπε την κατασκευή 12 Σταθμών Μεταφόρτωσης Απορριμμάτων (ΣΜΑ) ή Μονάδων Μεταφόρτωσης Απορριμμάτων (ΜΜΑ) στο Λεκανοπέδιο σε διάφορους δήμους, όπως τον Ελαιώνα, το Σχιστό, τον Άλιμο, την Κηφισιά, το Αιγάλεω κ.τλ.).  Οι μεγάλοι δήμοι που πιέζουν για τους 3 νέους ΧΥΤΑ δεν κατάφεραν (πλην Σχιστού), να εγκαταστήσουν στα όριά τους, ως όφειλαν, τους αντίστοιχους ΣΜΑ αν και θα είχαν άμεση οικονομία δεκάδων εκατομμυρίων ευρώ ετησίως (μελέτη Οικονομόπουλου).  Κανένας δεν ενδιαφέρεται.  Εδώ και αν ισχύει το ‘σύνδρομο όχι στην αυλή μου’!  Επιζητούν μόνο ένα Περιφερειακό Σχεδιασμό ‘α-λα-καρτ’.  Κατά τα άλλα, οι δημότες Γραμματικού και Κερατέας κατηγορούνται για λαϊκισμό-τοπικισμό. 

8. ‘Στο Γραμματικό θα καταλήγουν μόνο Σ.Α της περιοχής τους’

‘Γιατί διαμαρτύρονται οι κάτοικοι;’ διερωτήθηκε ο πρόεδρος της ΤΕΔΚΝΑ (εκπομπή SKY).  Στο Γραμματικό προβλέπονται 490 τόνοι/ήμερα.  Η Β. Αττική έχει (χωρίς Αχαρνές) περίπου 60.000 κατοίκους (απογραφή 2001).  Άρα παράγει περίπου 70 τόνους/ημέρα.  Οι 490-70=420 τόνοι/ημέρα από πού έρχονται;  )Σχετικά με τις Αχαρνές  των 60.000 κατοίκων, θεωρούμε λόγω γειτνίασης ότι είναι οικονομικά συμφερότερο να πάνε στη διπλανή Φυλή).  Αλλιώς θα προστεθούν άλλοι 70 τόνοι/ημέρα.  Απλώς: οι μεγάλοι δήμοι-παραγωγοί δεν θέλουν στην αυλή τους τα δικά τους σκουπίδια.       
ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ
Παραπάνω αναφέρθηκαν σε αδρές γραμμές οι παθογένειες και τα αίτιά τους που οδηγούν στον ατελέσφορο σημερινό ‘Περιφερειακό Σχεδιασμό’. 

Το Γραμματικό των 127.500 τόνων/έτος (δηλαδή 7,5% της παραγωγής όλου του λεκανοπεδίου) δεν λύνει το πρόβλημα.  Αν λειτουργούσαν οι  μεγάλοι δήμοι σωστά, σύμφωνα με της Οδηγίες της Ε.Ε, όχι ένα αλλά πολλά ‘Γραμματικά’ δεν χρειάζονται.  Και πάλι, όμως, αν τελικά γινόταν και λειτουργούσε (που λόγω της αντίθεσης των κατοίκων, ούτε θα γίνει αλλά ούτε θα λειτουργήσει), ένας ΧΥΤΑ στο Γραμματικό μόνο για 2-3 χρόνια θα έδινε κάποια λύση.  

Άδικα θα καταστρεφόταν μία πράσινη, παρθένα περιοχή, η καρδιά του ‘οικολογικού αποθέματος της Αττικής’ (όπως θέλει την Β. Αττική ο καινούριος Χωροταξικός Σχεδιασμός).  


Άδικα θα καταστρεφόταν ο μοναδικός (μετά τις πυρκαγιές στην Πάρνηθα, Πεντέλη, Υμηττό) πνεύμονας πρασίνου που στέλνει με τα βοριαδάκια 220 μέρες το χρόνο οξυγόνο στο Λεκανοπέδιο.  

ΛΎΣΕΙΣ ΥΠΑΡΧΟΥΝ.  ΘΕΛΗΣΗ ΑΠΑΙΤΕΙΤΑΙ.  ΟΠΩΣΔΗΠΟΤΕ ΤΟ ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΟ ΔΕΝ ΠΡΟΣΦΕΡΕΤΑΙ, ΟΥΤΕ ΓΙΑ ΧΥΤΑ, ΟΥΤΕ ΓΙΑ ΧΥΤΥ, ΟΥΤΕ ΓΙΑ ΕΡΓΟΣΤΑΣΙΑ.  ΟΙ ΓΡΑΜΜΑΤΙΚΙΩΤΕΣ ΔΕΝ ΘΑ ΕΠΙΤΡΕΨΟΥΝ ΑΥΤΟ ΤΟ ΟΙΚΟΛΟΓΙΚΟ ΕΓΚΛΗΜΑ.  
